APENDICE

Declaracion de fe catélica para que los fundamentalistas bibbs no la interpreten
adecuadamente

En las preguntas 31-33 contesté a las preguntas sobrendzinfantalismo
biblico, y aquellas respuestas abarcaban la tematica ode ofigenes del
fundamentalismo, el por qué ahora los catdlicos sa& estéontrando con el mismo, y
se apuntaban algunas sugerencias para hacerle frentearténte, en mis
conferencias, las preguntas sobre el fundamentalismoideaapareciendo con mas
frecuencia, indicando asi que se trata de un tema que intess vez mas.
Personalmente me impresiona la cantidad de catélicospyotiestantes en general que
acuden a mi finalizada una serie de preguntas relaciocadas fundamentalismo para
contarme que algun miembro de su entorno familiar heddggle ir a la iglesia y se ha
apuntado a un grupo fundamentalista.

Méas alla de lo que se dice en las repuestas, hay un tgguda que no acaba de
encajar bien en ese estereotipo a base de preguntas ystaspyedel que, de hecho,
jamas me he servido para dar una contestacion, sinc@dlo formando parte de una
conferencia sobre el fundamentalismo. Los catélic®ssisenten, a menudo, como
cortados cuando se cuestionan y ponen en duda algunos pustofedeor parte de los
fundamentalistas biblicos, a veces de forma polémicapoy, lo general, en
conversaciones normales. Muchos catdlicos han apremdidontenido de su fe —la
misa, los sacramentos, el Papa, la Virgen Mariasdosos- mediante las formulaciones
del catecismo, pero no hay nada en ese tipo de formacidélegypeepara para saber
hacer frente a las objeciones que se les hacen diémiee todas esas creencias no se
ajustan a la Biblia. Su primera reaccion ante talaziaa fundamentalista tal vez sea la
de responder de acuerdo con los términos recibidos enséfiamrza de la Iglesia,
respuesta que confirma al fundamentalista en su opinion desjeeeencias catdlicas
son completamente ajenas a la Biblia. Seria una bayuda para los catdlicos que
estuvieran preparados para hablar sobre estas cuestiorearalopun lenguaje biblico
gue pudieran entender los fundamentalistas. En la pregugta@&e en guardia contra
el intercambio de textos demostrativos o de ataque @olamentalistas o un intento
de lograr su conversion con demasiadas prisas 0 una\exs@sipleza, pero aqui se
trata de un tema distinto. Los catblicos se sentinfeéas seguros de si mismos si
conocieran como aquella doctrina por la que les preguntadaguaa estrecha relacion
con la Biblia y asi, con s6lo que esa misma docteneosnentara de manera inteligible
dentro de una atmaosfera biblica, los fundamentalistagdsbpodrian llegar a darse
cuenta de que su interpretacion de la doctrina catélideraasiado simplista.

De ahi que haya redactado a continuacion en diez puntdenias que mas
frecuentemente son objeto de discusion por parte de lawrhentalistas, y dé una
explicaciébn de como se puede presentar la interpretaaitinica de los mismos de
acuerdo con la fe de la Biblia. Inicio cada uno de laggsidestacando en cursiva el
tema de su fe biblica, la que los fundamentalistas estpueditos a defender v,
precedido de la expresidrente g incluyo el tema de la fe catdlica que molesta a los
fundamentalistas tal como ellos lo interpretan. Quaegjar claro que los comentarios
gue hago en cada uno de los puntos s6lo son mi persondbimenaclarar la fe
catblica con respecto a estos puntos biblicos, y a peshaber comentado con otras
personas mis comentarios para estar seguro de no habeterpretado la doctrina



catélica, estoy seguro de que todavia podrian mejorarsambién confio en que mis
pobres esfuerzos pueden animar a otros a seguir esteocafal como die ya
anteriormente, de ninguna manera estoy expresando laddtdidla fe catolica sobre
cada uno de los puntos comentados; solo estoy tratandooslgie los aspectos de
aguellos temas que mas llaman la atencion de los fundalisers biblicos.

1.

La suficiencia de la Biblia frente al Magisterio de la Iglesia Iglesia
Catdlica se considera una Iglesia biblica, en elidemte que reconoce y
proclama que la Biblia es la Palabra de Dios. En lasfiamzas de Moisés y
de los profetas y en las ensefianzas de Jesus proclamadtssgmbstoles, de
las que las Escrituras dan testimonio, la Iglesia Cat@bnfiesa que Dios se
ha revelado a la humanidad de manera Unica. Reconoceciersié de esa
revelacion, atestiguada por la Biblia, en el sentido de mjugombres ni
mujeres tienen necesidad de ningun nuevo revelante ni de aimyeva
revelacion para descubrir la voluntad de Dios y la grdeila salvacion. Si se
ha prestado gran atencién a la ensefianza de la Ightsé @n el catolicismo,
esa ensefianza no ha sido presentada en términos deawaarevelacion,
sino como el resultado de la constante tarea de dsidgen proclamar la
revelacion biblica a la luz de los nuevos problemas de nlasvas
generaciones. Al llevar a cabo esa tarea, la Iglesiaonsidera a si misma
como el instrumento del Espiritu defensor prometido p@t@€gue tomaria lo
gue le habia dado y guiaria a los cristianos por el cad@na verdad en los
tiempos venideros (Jn 16,13).

Jesucristo el Unico mediador y la fe en él frente a las buenas obias y
oraciones de los santofa Iglesia Catélica proclama a sus fieles que la
justificaciéon y la redencién llegaron a través de la gratbrgada por Dios a
causa de la muerte y Resurreccion de Jesus. Los hombrpaeden ganarse
su redencién o salvacién que tampoco se pueden ganar medgbigehas
obras. Las buenas obras se realizan por la gracisodecDirespuesta a la obra
redentora de Dios en Cristo. Por consiguiente, Cristel émico mediador
entre Dios y los hombres. Si el catolicismo acegptatlercesion de los santos,
ello forma parte del mandato biblico, segun el cual nosolebsmos rogar
unos por otros; ese “nosotros” no solo incluye a legertes de la tierra, sino
también a quienes, antes que nosotros, como santospingarecido ante la
presencia de Dios en el Cielo. Tal intercesién esyushludable, pero de
ninguna manera necesaria en el sentido en que es nedasaddiacion de
Jesus. Cualquier intercesion por parte de los santossdebeeptada por Dios
y unirse a la suprema intercesion del Unico Sumo Sategrdesucristo. No
existe ningun otro nombre por el que podamos salvarnoapra se afirma
en los Hechos 4, 12.

Jesucristo, Salvador personal, frente a la salvacidon por la pertenencia a una
Iglesia. Mientras la Iglesia Catdlica proclama la suficienalzsoluta de la
muerte y de la Resurreccion redentoras de Jesucristo,ocecajue los
cristianos debemos responder con fe y comprometido<asto, de modo

gue la gracia redentora pueda transformarlos en hijos.dRgogonsiguiente,

el encuentro con Cristo y la creencia personal en gtitoye una parte
importantisima del pensamiento catdlico. Jesucristaniédil pueblo —he ahi

por qué pertenecemos a una lglesia- y uno entra arfgrante de ese pueblo



por su adhesion a Cristo. El bautismo de los nifios, qutlmsluce en la
familia cristiana de Dios, de ninguna manera viene a riegapsu posterior
opcién personal cristiana, que es, en si, una exigenist&ana. Bautismo y
compromiso personal deben ir acompafandose el uno arogbconjunto de
la vida cristiana.

El sacrificio de Cristo en la cruz, de una vez por todas, fren@sanrlisas
catolicas como sacrificios ofrecidos por los sacerddiguiendo el mandato
de Jesus en el Nuevo Testamento: “Haced esto en comawmdmmia’, la
Iglesia Catdlica, en su liturgia, parte regularmentgasl, que es el Cuerpo de
Cristo, y ofrece la copa de vino, que es la comuniénueSamgre. Acepta
plenamente la ensefianza de la Carta a los Hebreas Iseguial el sacrificio
de Jesucristo en la cruz es de una vez por todasp yaacen falta mas
sacrificios. La liturgia de la ultima cena, la misa,sacrificio en el sentido de
gue vuelve a hacer presente para los cristianos de distmba@as y lugares, la
posibilidad de participar del Cuerpo y de la Sangre de Cristo,
conmemoracion suya, proclamando la muerte del Sefia bastvenga. La
misa de ningin modo es un sacrificio separado del sacrifieida cruz,
tampoco es un nuevo sacrificio que reemplace el saorde la cruz, o le
afiada algo, como si aquel sacrificio fuera insufigientesus, segun la
ensefianza de la Iglesia Catdlica, es el Unico Sumodeaeede la Nueva
Alianza. Si los catélicos nos referimos a nuestiésgos como sacerdotes, tal
terminologia reconoce que cuando un cristiano, designadsupmidenacion,
preside la eucaristia que recuerda la muerte del Sefiorchesteuelva, esa
persona representa a Jesus, el Sumo Sacerdote, ynptersente a la
comunidad. Nuestra doctrina de la misa, en cuanto repaegantdel Unico
sacrificio sacerdotal de Jesus, concuerda plenamenta Bdslia.

Cristo como Salvador frente a la Iglesia y sus sacramer@osto salva a los
cristianos en y a través de la Iglesia. La Iglesgieg es el Cuerpo de Cristo, a
la que se entregd a si mismo, tiene una gran dignidagatencia, pero no
salva. Nosotros creemos que Cristo actla a través dmdoasmentos de la
Iglesia, y que es Cristo quien otorga la gracia que alcanaasdras vidas. La
enseflanza catdlica de que los sacramentos opg&rampere operatamunca
deberia entenderse como si el sacramento fuera ¢dicor si mismo,
independientemente de Cristo. El significado de esa expresioque la
eficacia de los sacramentos no depende de la persorecedelate o de quien
administra los sacramentos, sino mas bien que, panaeguistan dispuestos a
recibir su gracia, Cristo actla a través de los sactasen

Cristo como Cabeza de la Iglesia frente al Papas catdlicos creen que
Jesucristo es la Cabeza del Cuerpo, que es la Iglesigdim™Nhombre puede
ocupar su sitio, prescindiendo de su direccion. El Papéiene ninguna

autoridad con independencia de Cristo o en competencia cbe fd. misma

manera que en el Nuevo Testamento se habla de los supesvisobispos
gue dirigen unas iglesias particulares, el Papa es unv&gremediante el

cual Cristo dirige a toda la Iglesia y la mantiene eretdad del Evangelio.

Todos los hombres necesitan la redencion frente a la exaltacion de Maria.
Segun la fe catélica, Maria, al igual que todos los deseetes de Adan,



hubo de ser redimida por Cristo. Dos son las motivasibfidicas por las que
la honramos de manera especial: a) Ella es la ntkddesus, que es el Sefior
y Dios; b) Segun Lucas 1,26-38, ella es la primera en escuahBuena
Nueva de la identidad de JesuUs y en decir “hdgase en mi tsegafabra”,
convirtiéndose asi en la primera discipula que realizalagl de Jesus de
escuchar la Palabra de Dios y de ponerla en practiean@s que Dios le
otorgd privilegios especiales, si bien éstos estaoioglados con las gracias
dadas a sus discipulos por Cristo, sin que, de ninguna mamdaadisinice.
Todos los creyentes en Cristo se ven libres poratiagdel pecado de Adan;
todos los creyentes en Cristo resucitardn corporalnteEnmtre los muertos.
Los catdlicos creen que Maria, la primera en profesde &n Cristo en la
revelacion del angel, fue mediante la gracia de Criat@rimera en verse
totalmente libre del pecado de Adan (concebida sin pecatiopymera en
ser elevada corporalmente (asunta al Cielo). Al tiemporeg@nocemos que
estas doctrinas de la Inmaculada Concepcién y de la Asunm se
encuentran en el Nuevo Testamento, consideramos gire esstconsonancia
con la descripcién que Lucas hace de Maria como la prioresgente, e
igualmente con la de Juan, cuando la madre de JesuUsresidnaie manera
especial mientras su hijo pende de la cruz.

La segunda venida de Cristo frente a las buenas obras de los hombres que
establecen el Reind.os catélicos creemos en la segunda venida de Cristo.
Para nosotros eso significa que Dios todavia tiene gualexstasu Reino en
plenitud para juzgar el mundo. Todo esto se llevara aazafavés de Cristo y
gueda fuera del alcance del esfuerzo humano. Y en lemédel momento en

el que Dios, por la venida de Cristo, establecera su Reieemos en la
enseflanza de JeslUs que leemos en Hechos 1, 7: “No oa tamsotros
conocer los tiempos y las fechas que el Padre ha rdseavau autoridad”.
Todas las conjeturas en cuanto al tiempo de la segunda deatida quedar
supeditadas a esa ensefianza biblica.

La interpretacion personal de la Biblia frente al control de la Iglesia.
Nosotros los catdlicos no exageramos el principio de lguglesia es la
intérprete de las Escrituras. La Iglesia Catélica apdma definido —si es que
lo ha hecho alguna vez- el significado que tenia el textolagersona que lo
escribié. La Iglesia anima a los intérpretes de lasitisas a que descubran,
con todos los medios profesionales de que dispongan, reuél significado
de cada una de sus partes cuando fueron escritas y anibi@rt@antodos sus
miembros a la lectura de la Biblia como alimentorésiai. La interpretacion
de la Iglesia para los catdlicos trata primordialmentale lo que significaba
un texto biblico cuando fue escrito sino de su significada [@awrida de la
comunidad cristiana en épocas sucesivas. En cuestiomasatse mantiene
que el Espiritu que inspird las Escrituras no va a permig toda la
comunidad de creyentes se vea inducida a error en tedmderniente a la fe
y a las costumbres. Algunos individuos pueden llegar, trdsctura de la
Biblia, a conclusiones radicales; algunos incluso hagadle a negar la
divinidad de Cristo, la Resurreccién, la Creacion y loszDMandamientos.
La Iglesia Catolica se dejara guiar en tales matéftaikas por la prolongada
tradicion de la ensefianza cristiana derivada de su reflsalire la Biblia.



10. Inerrancia literal de la Biblia frente a la inerrancia limitada por ieltento
salvifico. La Iglesia Catélica ensefia que la Biblia transmiteesiar aquella
verdad mediante la cual Dios intentaba nuestra salvadd afirmar la
inerrancia biblica en ese sentido, hace que supere tarfdiémodernos
intentos por hacer que la Biblia resuelva unos problema®smue los
autores biblicos jamas pensaron. Hace que supere los ateotoutilizar
aguellos textos biblicos en los que eran otras las sihexidescritas para
aplicarlos sin matizaciones a los tiempos actualegurls de los conflictos
entre los habitos catélicos y la interpretacion fété de la Biblia, tienen
precisamente su origen en este punto. La Iglesia Catbéeague ninguna de
sus tomas de postura entran en conflicto con la intewxpoet literal de las
Escrituras, si por “literal” se entiende lo que el autntentaba en su tiempo
como transmision de la verdad que Dios queria para nuedtacién. Se
opone a una interpretacion biblica en apoyo de unas rsi@ti@nes
cientificas o histéricas que van mas alla de la competede los autores
biblicos en su tiempo.

Tomado del librd'101 preguntas y respuestas sobre la Biblia”. Raymond E. Brown.
Ediciones Sigueme. Salamanca. 2002.



